Prof. zw. dr hab. Bozena Matyjas

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Eweliny Zubali

nt. ,Rola i zadania placéwek wsparcia dziennego w polskim systemie wsparcia
dziecka i rodziny” napisanej pod kierunkiem naukowym dr hab. Anny Zielifskiej

na Wydziale Pedagogicznym Uniwersytetu Warszawskiego

Tematyka pracy i jej aktualnosé

W Polsce istnieje ogromne zainteresowanie naukowe, polityczne czy
publicystyczne dotyczace rodziny, jej kondycji materialnej, socjalnej, finansowej, a
takze sytuacji opiekuriczo - wychowawczej, socjalizacyjnej i edukacyjnej
wychowujgcych si¢ w niej dzieci. Dla pedagogdw i pedagogiki istotne jest wypetnianie
przez rodzing funkcji i zadar jej przypisanych; dotyczy to zwtaszcza dzieci. Jeéli
wypetniane sg one prawidtowo dziecko wzrasta w ,dobrych” warunkach, jesli
natomiast wypetniane sg nieprawidtowo skutki dla poszczegélnych cztonkéw rodziny,
zwlaszcza dzieci s3 niekorzystne. Przyczyny nieprawidtowego funkcjonowania
srodowiska rodzinnego sg réine, np. ekonomiczne, strukturalne, dotyczgce
wystepujacych w rodzinach zjawisk patologicznych np. alkoholizmu. Rodziny w
ktérych wystepujg wyrdinione sytuacie wymagajg profesjonalnego wsparcia,
wielozakresowego i wieloaspektowego.

W spoteczenstwie ryzyka (U. Beck) wystepuja takze rodziny ryzyka, ktorym nalezy
systemowo pomagac, wspieraC w petnieniu przynaleznych tej grupie spoteczne;j
funkcji. W pedagogice, zwtaszcza pedagogice spotecznej podkreéla sie, iz rodzina
stanowi srodowisko zycia dziecka, przestrzehn jego dziecifistwa dlatego wszelkie
badania na tym gruncie dotyczg najczesciej zagrozen rozwoju dzieci, ktére powinny
by¢ dobrze zdiagnozowane, aby mozna byto podjaé dziatania naprawcze, wspierajgce.
Prowadzg je rdinego typu instytucje pomocowe wséréd ktérych wazne miejsce
zajmujg placéwki wsparcia dziennego (Swietlice $rodowiskowe). Ich dziatalnoéé
wynika z polityki spotecznej a takze systemu pomocy spotecznej danego panstwa.



Szeroko rozumiane wsparcie rodziny obejmuje takze wsparcie dziecka: opiekuricze,
profilaktyczne, edukacyjne, wychowawcze czy finansowe.

Praca mgr E. Zubali wpisuje si¢ tematycznie w badania pedagogiczne dotyczace
rodziny, jej funkcjonowania jako catosci (systemu), polskiej polityki spotecznej oraz
roli i miejsca placowek wsparcia dziennego w systemie wsparcia dziecka i rodziny.
Podjety temat jest wazny spofecznie i pedagogicznie. Jego innowacyjno$¢ polega na
cato$ciowym ujeciu problematyki wsparcia dziecka i rodziny poprzez dziatalnoéé
réznego typu placowek wsparcia dziennego (rézne podmioty prowadzace), ktére
okresdlane s3 najczgsciej jako $wietlice Srodowiskowe. Préba diagnozy funkcjonowania
placowek wsparcia dziennego miata na celu okreslenie roli i zadarh tychie w
odniesieniu do dzieci i ich rodzin. | choé¢ badania przeprowadzone zostaty w
Warszawie to sformutowane wnioski i rekomendacje posiadajg w mojej ocenie
charakter ogdlny. Mogg stanowi¢ one wazne informacje dla placéwek tego typuy,
dziatajacych na terenie catej Polski.

Reasumujac, tematyka podjeta w rozprawie ma oryginalny i innowacyjny charakter
w zakresie warstwy merytorycznej, pedagogicznej, lecz takie metodologicznej i
sformutowanych autorskich wnioskéw z badan. Temat jest wainy w aspekcie
teoretyczno — poznawczym i empiryczno — utylitarnym.

Ocena struktury recenzowanej pracy

Praca zfozona jest z szesciu rozdziatéw, wnioskdéw, rekomendacji, a takie
bibliografii, spisu tabel i rysunkéw; cato$¢ liczy 205 stron. Jest to typowy uktad prac
naukowych / badawczych, awansowych z zakresu pedagogiki, gdzie rozdziaty
teoretyczne stanowigce wprowadzenie w problematyke pracy i badar to pierwsza
czgs¢ rozprawy (w tym przypadku s to cztery rozdziaty), nastepnie wyrézniony zostat
rozdziat metodologiczny zawierajacy zatozenia badawcze w odniesieniu do podjetego
w rozprawie tematu, a w dalszej kolejnosci rozdziaty empiryczne (jest to w
recenzowanej pracy jeden obszerny rozdziat). Catos¢ dopetniajg wnioski z badan oraz
rekomendacje. Na kofcu znajduje sie wykaz wykorzystanej w rozprawie literatury

przedmiotu.

Strukture pracy oceniam pozytywnie, chociaz brakuje mi tutaj Wstepu lub
Wprowadzenia, ktéry(e) stanowi nieodtaczny element kazdej tego typu pracy
naukowej. Wtasnie tutaj powinny sie znalei¢ takie elementy jak: merytoryczne
wprowadzenie w problematyke pracy, badan, jej ranga spoteczna i pedagogiczna,
motywacja osobista podjetego tematu, cele (ogdlnie), krétkie oméwienie i



uzasadnienie struktury pracy. Szkoda ze Autorka rozprawy doktorskiej nie zamiescita
we Wstepie w/w elementdw - brak jest tej czesci struktury w spisie treéci. Wstep czy
Wprowadzenie stanowi zapowied? zawartosci merytorycznej catej rozprawy i jest w
mojej ocenie niezbedna.

Ocena merytoryczna pracy

Jak juz wczedniej zaznaczytam praca zfozona jest z czterech rozdziatéw
teoretycznych, ktore stanowia naukowe wprowadzenie w problematyke badan,
nakreslajg one zagadnienia dotyczace rodziny, polityke spoteczng paristwa wobec
rodziny oraz charakteryzuja wieloaspektowo placéwki wsparcia dziennego.

Rozdziat pierwszy przedstawia w $wietle literatury przedmiotu rodzine we
wspofczesnym Swiecie, Autorka prowadzi rozwazania definicyjne (literatura i
dokumenty normatywne), charakteryzuje funkcje, zadania, modele oraz przemiany
rodziny. Podejmuje tutaj takie zagadnienie pracy z rodzing w ujeciu teoretycznym.
Interesujgcy dla pedagogdéw teoretycznie i empirycznie zorientowanych jest
podrozdziat 1.5, w ktérym scharakteryzowana zostata rodzina jako $rodowisko zycia
dziecka, przestrzen jego dzieciistwa, a takze zagrozenia prawidfowego rozwoju dzieci
tkwigce w czynnikach wewnatrzrodzinnych, a takze pozarodzinnych. Mowa tutaj o
rodzinach dysfunkcjonalnych, ktére  prowadza do nieprzystosowania,
niedostosowania lub nawet wykolejenia dzieci / jednostek w rodzinach.

Rozdziat pierwszy zostat napisany z wykorzystaniem literatury pedagogicznej —
gtéwnie pedagogiki spotecznej i resocjalizacyjnej. Autorka rozprawy prowadzi tutaj
rozwazania z dobrg znajomoscig problematyki. Wydaje mi sie jednak, ie szerzej,
wigcej mozna byto napisa¢ o zagrozeniach prawidtowego rozwoju dzieci w rodzinie
odnoszac ow rozwoj do wszystkich sfer osobowosci dziecka: fizycznej / biologicznej,
poznawcze] / intelektualnej, emocjonalnej / psychicznej czy spotecznej / kulturowe;j.
Zwtaszcza, ze sporo jest tego typu badan dziecinstwa w pedagogice spotecznej: K.
Segiet, J. Bragiel, B. Matyjas, J. lzdebska, B. Smolitiska — Theiss i inni. Mimo iz dziecko
nalezy traktowac jako psychofizyczng catos¢ i jego rozwdj integralnie to wyrdznienie
poszczegolnych sfer osobowosci / rozwoju dziecka, wskazuje na konkretne rodzaje
wsparcia jakie mogg by¢ udzielane aby efekty byty zadowalajace. To takie ptaszczyzna
do pomocy rodzinie, w jakich zakresach wsparcie jest potrzebne.

Rozdziat drugi charakteryzuje polityke spoteczng w perspektywie europejskiej,
oprocz Polski wymienione sg takze inne, wybrane kraje Unii Europejskie]. Tresci tutaj



zawarte posiadajg duzy walor poznawczy, pozwalajg usytuowaé polska polityke
spoteczng na tle polityk innych krajéw.

W rozdziale trzecim Autorka opisuje przemiany w systemie pomocy spotecznej
oraz wsparcia i rodziny w Polsce. Brakuje tutaj w mojej ocenie rozwazan dotyczacych
wsparcia spotecznego, wsparcia dziecka i rodziny — definicji, rodzajéw, istoty, efektéw
szeroko opisanych w literaturze przedmiotu. Jest to przeciez naukowa podstawa
badan Autorki.

Szeroko rozumiana charakterystyka placéwek wsparcia dziennego znajduje sie w
rozdziale czwartym. Autorka dysertacji przedstawita tutaj zatozenia dotyczgce zasad
funkcjonowania placéwek wsparcia dziennego, ich dziatalnoéé w éwietle badar
ogélnopolskich. To takie waine uzupetnienie dotychczasowych rozwazan
wzbogacajgce podjety w rozprawie temat.

Reasumujac: rozdziaty teoretyczne napisane zostaty w mojej ocenie poprawnie
pod wzgledem merytorycznym, pedagogicznym. Wiedza Autorki w zakresie podjetego
tematu jest rozlegta, posiada ponadto tak wainy dla pedagogiki walor praktyczny.
Akcentujac wymiar naukowy pracy wskazatam na rozszerzenie czesci teoretycznej o
rozdziat / podrozdziat dotyczacy wsparcia: spotecznego, rodzinnego i odniesienie tych
definicji obszaréw wsparcia do konkretnych instytucji wsparcia i realizowanych w nich
form wsparcia. Zwtaszcza w odniesieniu do placéwek wsparcia dziennego — wobec
dzieci i ich rodzin. To na pewno wzbogacitoby prace w aspekcie naukowym. Wydaje
mi sig takie, Ze Zrédta z ktérych korzystata Autorka przy pisaniu poszczegdlnych
rozdziatéw teoretycznych bytyby szersze, nie tylko internetowe w kluczowych
obszarach rozwazan.

Moje powyisze uwagi, sugestie nie wptynety na ogding pozytywna ocene czesci
teoretycznej rozprawy, jej zawartosci merytorycznej. Rozwazania prowadzone przez
Autorke w poszczegdinych rozdziatach teoretycznych wskazuja na jej fachowa wiedze
z zakresu problematyki w nich podejmowanych.

Czes¢ metodologiczna i empiryczna

Czesd¢ te tworza: rozdziat pigty zawierajgcy metodologie badan wtasnych, w ktérym
znajdujg sig; przedmiot, cele i pytania badawcze, obszar badan, dobér i
charakterystyka préby, metody, techniki i narzedzia badawcze, a takie organizacja i
realizacja badan. Rozdziat metodologiczny wskazuje na oryginalne podejscie
badawcze Autorki wobec podjetego przedmiotu badan, ich celéw: poznawczego i



empirycznego, a takze w odniesieniu do sformutowanych pytand badawczych. Pytania
sq jasne, klarowne, sformutowane zostaty w postaci pytan dopetienia, ktére daja
badaczowi szerszy oglad danego zagadnienia.

Na uwage zastuguje podejscie jakosSciowe, ktére zostato wykorzystane w badaniach
wtasnych. Procedure badan poprzedzita takze cze$ciowa, wstepna analiza iloéciowa,
ktora skutkowata wytonieniem sie kategorii i teorii osadzonych w szerokim kontekécie
badawczym (s. 102). Autorka opiera swoje badania na teorii ugruntowanej — ich
celem byto wskazanie relacji pomiedzy pojeciami wykorzystanymi w badaniach i
proba ich wyjasnienia.

Badania przeprowadzone zostaty w oparciu o indywidualny wywiad swobodny (z
kierownikiem placowki, z beneficjentem — rodzicem), a takze sondaz diagnostyczny
(ankieta z pracownikami osrodkéw pomocy spotfecznej, z pracownikami szkét). Jak
stusznie zauwazyta Autorka rozprawy analiza i interpretacja zebranych materiatéw
miafa na celu opisanie badanych placéwek, poznanie podstawowych informacji i
opinii, pogtebienie wiedzy naukowej na temat placéwek wsparcia dziennego ($wietlic
srodowiskowych), nie za$ na wnioskowaniu obejmujagcym powszechnoéé tych

charakterystyk.

Zebraniu materiatu stuzyly autorskie narzedzia badawcze — dwa zawierajace
dyspozycje do wywiaddw z badanymi, takze dwa — kwestionariusze ankiet skierowane
do dyrektorow osrodkéw pomocy spotecznej i pracownikéw szkét, do ktdrych
uczeszczaja dzieci korzystajgce z wsparcia w $wietlicach. Uwaga — wzory narzedzi —
zafgczniki powinny znajdowac sie na koricu pracy, po bibliografii.

Szczegbtowy opis organizacji i realizacji badah wskazuje na dojrzatos¢
metodologiczng Autorki rozprawy, wszystko jest tutaj zgodne z zatozeniami
metodologicznymi badan pedagogicznych.

Interpretacja znaczen zakodowanych tresci (po przeprowadzeniu badan z
wykorzystaniem metody / teorii ugruntowanej) zawarta zostata w rozdziale széstym
pt. ,Rola i miejsce placéwek wsparcia dziennego w systemie wsparcia dziecka i
rodziny w Polsce”. Autorka poruszyta tutaj szereg zagadnieri: misje i wizje placéwek,
rodzaje i oferty placéwek, ich finansowanie, kadra, beneficjenci, praca z rodzing,
diagnoza, komunikacja z rodzicami, wspétpraca placéwek wsparcia dziennego z
innymi podmiotami, znaczenie wspétpracy migdzyinstytucjonalnej, opinie badanych
na temat dziatania placéwek wsparcia dziennego. Poszczegélne, wyréinione obszary
tematyczne analizowane sg szczegétowo w oparciu 0 wypowiedzi badanych (dane z
wywiadow i ankiet). To wartoé¢ dodana prezentowanych badan. Istotne s3 w tych



rozwazaniach wtasne interpretacje Autorki rozprawy, czynione przez nig
podsumowania, takze w formie tabel, wykreséw, schematéw, ktére wskazujg na
dobre rozeznanie w temacie badan, fachowag wiedze w omawianych kolejno
zagadnieniach. Sposéb prowadzenia dyskusji jest poprawny naukowo. Autorka
odpowiada w rozdziatach empirycznych na sformutowane w rozdziale
metodologicznym pytania badawcze, dobrze / poprawnie argumentuje omawiane
wyniki , nie tylko w aspekcie pedagogicznym, pracy socjalnej, lecz takie polityki
spotecznej.

Czg$¢ metodologiczng i empiryczng pracy oceniam wysoko, a to jest przeciez sedno
rozwazan catej pracy, jej istota. Autorka wywiazata sie z tego zadania / zagadnienia
prawidtowo - pod wzgledem metodologicznym oraz interpretagji naukowe;j
otrzymanych w badaniach wtasnych danych.

Interesujgce poznawczo, naukowo sg wnioski i rekomendacje, ktére sformutowane
zostaty w trzech grupach / poziomach: makrosystemu, mezosystemu oraz
mikrosystemu. S3 to cenne uwagi dla pedagogéw, pracownikéw socjalnych, politykéw
spotecznych i przedstawicieli innych dyscyplin naukowych oraz zawodéw zajmujacych
sig szeroko rozumianym wsparciem rodziny i dziecka. Zawarte tutaj rekomendacje sg
W mojej opinii bardzo przydatne dla badanych placéwek i ich kadry — s3 one
konkretne i niezbgdne do ich prawidtowego funkcjonowania. Przyczynia sie one do
poprawy funkcjonowania placéwek wsparcia dziennego, ich skutecznoéci
oddziatywan nie tylko wobec dzieci lecz takze ich rodzicéw, co w tej chwili nie
przedstawia sie w przypadku badanych $wietlic optymalnie.

Reasumujac: czgs¢ metodologiczng i empiryczng pracy oceniam jako wartosciowg
poznawczo, metodologicznie. Podkreslenia wymaga umiejetne wykorzystanie przez
Autorke rozprawy typu badan jakosciowych, z czego wywigzata sie w mojej ocenie
poprawnie. Jezyk wypowiedzi jest dojrzaty naukowo, poprawny pedagogicznie, co
mozna zaobserwowac analizujgc tresci rozdziatu empirycznego — poszczegdlnych jego
podrozdziatdw. Na uwage teoretykéw i praktykdéw zastuguja rekomendacje
kierowane do badanych, lecz takze naukowcéw, praktykéw, decydentéw itd.

Bibliografia

Zawiera wykorzystang literature przedmiotu, w tym Zrédta internetowe. Brakuje
mi tutaj, o czym wspomniatam wcze$niej, pozycji dotyczacych wsparcia spotecznego.



Ocena strony edytorskiej pracy

W pracy znalazly sie btedy jezykowe, gramatyczne i interpunkcyjne (np. s.15, 18,
24, 27, 28......... ). Na stronie 163 btednie podana zostata w przypisie 185 petna nazwa
NIK- u. Nalezy je poprawi¢ przed publikacjg pracy.

Konkluzja

Wobec wczeséniej sformutowanych w recenzji opinii dotyczacych poszczegdlnych
czgsci rozprawy doktorskiej wyrazam pozytywng ocene pracy doktorskiej mgr E.
Zubali nt."Rola i zadania placéwek wsparcia dziennego w polskim systemie wsparcia
dziecka i rodziny”. Autorka podejmuje wartosciowy naukowo problem badawczy -
wazny spofecznie i pedagogicznie, dotyczy on dzieci i rodzin, ktdre wymagaja
wsparcia, aby dzieci nie trafity do rodzin zastepczych. Praca stanowi w mojej ocenie
samodzielne, oryginalne dzieto, w warstwie merytorycznej i metodologicznej
(badania jakosciowe jeszcze niezbyt czesto podejmowane na gruncie pedagogiki).
Przedstawiona rozprawa wpisuje sie w dyskusje naukowa pedagogiki, zwiaszcza
pedagogiki spotecznej i pracy socjalnej dotyczaca rodziny, dziecka i form ich wsparcia.
Autorka wykorzystata wiedze z tych obszardw, jej rozwazania s3 dojrzate, poprawne
naukowo.

Uwazam, Ze recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska spetnia wymogi
zawarte w Ustawie o tytule i stopniu naukowym z dnia 14 marca 2003 roku ,
powinna wiec by¢ poddana dalszej procedurze doktoryzowania.
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