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Ocena ogélna rozprawy

Na wstepie chee zaznaczy¢, ze recenzowang rozprawe doktorskg oceniam pozytywnie.
Podjety przez Autorke temat jest niezwykle wazny i jednoczesnie delikatny, wymagat dotarcia
do specjalistycznej dokumentacji, duzej wnikliwosci i skrupulatnosci badawczej, a takze
znajomosci problematyki w obszarze obowigzujgcego prawa oraz wynikow badan naukowych.
Temu wszystkiemu Pani Magister Ewelina Kownacka sprostata. Co wiecej, Autorka wykazata
si¢ refleksyjnoscig i wskazata pewne zmiany, ktore mozna by bylo wprowadzi¢ w badanym
obszarze, by adopcje zagraniczne dzieci z Polski byly optymalnym rozwigzaniem,
zapewniajacym potrzebujacym dzieciom opieke rodzinng i jednoczesnie zabezpieczajagcym

przed naduzyciami.

Struktura i zawartos$¢ tre§ciowa rozprawy
Dysertacja ,,Adopcje zagraniczne polskich dzieci. Dziatalno$¢ Centralnego Banku
Danych...” jest rozprawa, ktéra ma typowa strukture dla tego rodzaju prac badawczych. Catos¢

zostata podzielona na trzy gtéwne rozdziaty, z ktorych pierwszy dotyczy ogdlnie tematu adopcji



(z wyszczegllnieniem rozwigzan prawnych, ,trojkata adopcyjnego”, czyli rodzicow
biologicznych, dzieci i rodzicow adopcyjnych, a takze procedury adopcyjnej oraz zagadnienia
adopcji zagranicznych). Drugi rozdzial jest rozdzialem metodologicznym ze wszystkimi
niezbednymi tresciami (zalozenia badan, cel, przedmiot, problemy badawcze, metody, techniki
i procedura przeprowadzania badan). Natomiast trzeci rozdziat to analiza i omdwienie
przeprowadzonych przez Autorke badan. Catos¢ zamyka dyskusja wynikdw, wnioski,
rekomendacje (jako osobny podrozdzial) oraz zakonczenie. Do pracy zostaly dotaczone: spis
tabel, wykresow, rysunkow i ilustracji, bibliografia, a takze zalgczniki. Cala struktura jest

przejrzysta, logiczna i spdjna.

Ocena merytoryczna poszczegélnych czeSci rozprawy

Recenzowana praca doktorska rozpoczyna sie¢ od prawidtowo napisanego streszczenia.
Wprowadzenie, ktore jest kolejg czescig, dobrze nakresla powody podjecia tematu adopcji
zagranicznych dzieci z Polski oraz ujawnia zawodowe zaangazowanie Autorki, wskazujac je

jako czynnik sprzyjajacy rzetelnemu zbadaniu i przedstawieniu tego zagadnienia.

Rozdzialy teoretyczne zawierajag kompleksowg wiedz¢ na temat adopcji. Autorka
rozpoczyna w rozdziale pierwszym od bardzo szerokiego ujecia zagadnienia adopcji w Polsce,
potem schodzi do poziomu konkretnych oséb zaangazowanych w ten proces, a nast¢pnie
przechodzi do zaprezentowania Scistego watku adopcji zagranicznych. Idac po kolei, w
pierwszym podrozdziale zostaja wyjasnione najwazniejsze terminy, m.in. adopcja, sieroctwo,
przysposobienie petne, przysposobienie niepetne i przysposobienie catkowite. Dopetniajace w
tym rozdziale moglyby by¢ takie terminy jak ,wladza rodzicielska”, ,,ograniczenie i
pozbawienie praw rodzicielskich”, ,,rodzic adopcyjny”, ,,przysposabiajacy”, ,,przysposobiony”,
,opiekun prawny” itp., ktore to w dalszych czgsciach stanowig swego rodzaju stowa klucze tej
pracy. Czes¢ z tych termindw oczywiscie potem zostaje przyblizona, jednak — w mojej ocenie
— korzystne bytoby umieszczenie tych wyjasnien wczesniej. W nastgpnym podrozdziale Mgr
Ewelina Kownacka analizuje ,,przestanki umozliwiajgce przysposobienie”, opierajgc si¢ na
aktach prawnych, ktore obowigzywaty od potowy XX wieku do tych obecnych. Do swojej
analizy Autorka wiacza tez wytyczne Najwyzszej Izby Kontroli. Cato$¢ tego podrozdziatu
pozwala przesledzi¢ zmiany, jakie dokonywaty sie na przestrzeni lat w obszarze prawnym
dotyczacym przysposobien. Kolejny podrozdziat zawiera opis aktualnie okreslonych zadan
osrodkow adopcyjnych, a potem (w podrozdziale 1.1.4) Badaczka przechodzi do
szczegOtowego opisu  gtownego zadania, czyli poszukiwania rodziny gotowej do
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przysposobienia matoletniego. Uwzglednia tutaj juz procedur¢ poszukiwania rodzicow
w trudniejszych przypadkach, kiedy potrzebne jest skorzystanie nie tylko z bazy kandydatow
lokalnego osrodka, ale tez wigze si¢ z przekazaniem informacji o dziecku do Wojewodzkiego
Banku Danych i potem do Centralnego Banku Danych o dziecku, co moze sie wigzaé z
poszukiwaniem rodzicow poza Polska. Autorka dysertacji juz w tej czesci wykazuje sie
refleksja 1 ujawnia pewne trudnosci zwigzane z prowadzeniem Bankoéw Danych oraz

przeptywem informacji o dzieciach.

Drugi rozdzial teoretyczny opisuje ,,trojkat adopeyjny” (rodzice biologiczni, dziecko,
kandydaci na rodzicow). Waznym elementem jest uwzglednienie w calym procesie istnienia
rodzicoéw biologicznych dziecka (nie tylko matek, ale rowniez ojcdw). Autorka pracy stusznie
zwraca uwagg na badania wskazujace na ich kondycje, decyzyjnos¢ (lub jej brak w przypadku
orzeczenie o pozbawieniu praw rodzicielskich), przestanki prawne do podjecia przez sad
decyzji o pozbawieniu rodzicow praw rodzicielskich, a takze przybliza statystyki z tym
zwigzane. Drugim elementem opisywanej triady sg dzieci. Pani Ewelina Kownacka prezentuje
tutaj ujecie statystyczne, jak rowniez mozliwosci umieszczenia dziecka w réznych formach
pieczy zastepczej, problemy, z ktorymi te dzieci mogg si¢ borykaé, a takze te, z ktérymi na
pewno przyjdzie im si¢ zmierzy¢ w blizszej lub dalszej przysztosci (np. zbudowanie wiasnej
tozsamosci z uwzglednieniem zaréwno istnienia rodziny biologicznej, jak i adopcyjnej oraz
doswiadezen z tych dwoch etapow zycia, czesto skrajnie réznigcych sie od siebie). Ostatni
element ,,trojkata” to kandydaci na rodzicow adopcyjnych. Autorka skupia sie w tej czesci na
przedstawieniu réznych rodzajow motywacji kierujacej ludzmi ku przysposobieniu
dziecka/dzieci. Kolejny podrozdziat ukazuje procedure adopcyjna. Te czes¢ Mgr Ewelina
Kownacka opiera na przepisach prawnych, ale tez z wyraznym odwotaniem si¢ do znanej jej z
praktyki zawodowej realizacji tych przepiséw, powotujgc sie tez na literature przedmiotu i

badania naukowe.

W dalszych podrozdziatach nastgpuje opis na pewno istotnego kroku — pierwszych
spotkan dzieci z kandydatami na rodzicow. Autorka uwzglednia analize literatury ukazujaca
subiektywne opublikowane opisy tego momentu przez rodzicow adopcyjnych oraz wiasng
perspektywe jako pracownicy Osrodka Adopcyjnego, czyli ujawniajgc pewne mniej
sformalizowane praktyki. Ostatni podrozdzial w rozdziale drugim zawiera obraz
funkcjonowania rodzin adopcyjnych. Powstal on rowniez z uwzglednieniem wiasnych
obserwacji Autorki, ktore wzbogacaja tresci powstate w oparciu o literature przedmiotu. Na s.

44 pojawiajg si¢ stlowa: ,,(...) bycie rodzicem adopcyjnym to takze wlasne doswiadczanie



rodzicielstwa i poczucie pewnosci w tej roli — bez akcentowania faktu bycia rodzicem
adopcyjnym”. Zastanawiajgce jest zestawienie tego zdania ze stwierdzeniem, ktore pojawia si¢
wczesniej, na stronie 21 i 22, zeby nie utozsamial rodzicielstwa adopcyjnego z
naturalnym/biologicznym, bo to odmienne rodzaje rodzicielstwa. Wyjasnienia tego nie znajduje¢
w pracy. Autorka w tym podrozdziale powotuje si¢ na dosy¢ starg i mozliwe, ze nie zawsze
aktualng literature (np. Maciarz i Haniszewska z 1982 roku — pokazujgc postawy wychowawcze
rodzicéw adopcyjnych, Szymanska z 1992 — postawy wychowawcze osob zamierzajacych
adoptowaé¢ dziecko/dzieci, Singer i in. z 1985 — pokazujac mniejszg liczbe modeli stylow
rodzicielskich u rodzicéw adoptujgcych). Z drugiej jednak strony, co oceniam pozytywnie,
Badaczka sigga do zagadnien w ostatnim czasie eksponowanych i eksplorowanych, np. depresji
poadopcyjnej, jawnosci adopcji, prawa dzieci do kontaktu z rodzenstwem biologicznym,
adopcji zakonczonych niepowodzeniem, a takze spotecznego wizerunku adopcji chociazby w
mediach (w tym w mediach spotecznosciowych). Autorka zwraca uwage na wspolczesne
wyzwania (diagnozowanie zaburzen powstatych w wyniku prenatalnej ekspozycji na alkohol
czy traume wczesnodzieciecg) i brak systemowych rozwigzan w pewnych zakresach (np.
wsparcia postadopcyjnego rodzin czy sprawozdawczosci poadopcyjnej. Warto by bylo dodac,
ze z traumami i ograniczeniami wynikajacymi choéby z FAS/D, a takze ze spuscizng
genetyczng i epigenetyczna, niepewnoscig przyczyn pewnych zachowan dzieci, rodzice i same

dzieci bedg zmagac sie przez wiele lat.

Ostatni podrozdzial teoretyczny jest kluczowym tekstem, poniewaz dotyka tytutowego
zagadnienia, czyli dotyczy adopcji zagranicznych. W tym rozdziale Autorka wychodzi poza
wasko pojmowang adopcje dzieci z Polski, ukazujac szerszy, migdzynarodowy kontekst, w
tym dane statystyczne. Rozbudowanym watkiem jest tto historyczne pokazujace przemiany i
tendencje oraz motywy tych przemian na przestrzeni lat, ze szczegdlnym uwzglednieniem roku
2024. Autorka przedstawia tez pordwnania sytuacji w poszczegdlnych latach, komentuje to jako
wynik regulacji prawnych, snuje wilasne refleksje w tym temacie. Przedstawia rowniez
dotychczas prowadzone badania w obszarze adopcji zagranicznych, ukazujgc ich specyfike
(poszukiwanie rodzin dla dzieci z niepetnosprawnosciami, starszych oraz dla licznych
rodzenstw), ale tez pewne naduzycia (niepetng dokumentacje adopcyjna, szukanie
zagranicznych rodzin adopcyjnych dla dzieci, ktére nie mialy udokumentowanych trudnosci,

byty matymi dzie¢mi itp.).



Ogolnie czgs¢ teoretyczna zostala dobrze zaplanowana i opisana. Autorka
odpowiednio dobrala tresci i wskazata literature oraz akty prawne, na ktorych sie opierata. Tym

samym pokazata orientacj¢ w podjetym temacie.

Drugi rozdziatl to rozdzial metodologiczny. Pani Ewelina Kownacka najpierw
zaprezentowala w nim zalozenia, cel badan, przedmiot i pytania badawcze. Cel zostat
sformutowany prawidtowo. Stusznie zrezygnowano z postawienia hipotez, cho¢ ten fakt
powinien by¢ odnotowany po postawieniu probleméw badawczych (ogdlnych i
szczegbtowych), poniewaz hipotezy sg odpowiedzig na problemy badawcze. Przedmiot badan
réwniez zostat okreslony prawidtowo. Autorka sformutowata trzy gtowne problemy badawcze,
ktére mozna by bylo zmieni¢ na forme pytajacg, zeby wskazywaly na zainteresowania
badawcze i poszukiwania odpowiedzi w danym temacie (o to, jak wygladat proces adopcji w
latach 1994-2024, jakie dzieci byly zgtaszane do adopcji zagranicznych oraz jak wygladata
sprawozdawczos¢ postadopcyjna w badanym okresie). Z kolei problemy szczegdtowe zostaty
sformutowane w postaci pytan, ktore wyczerpujg zakres badan. Badania byty przeprowadzone
w Osrodku Adopcyjnym prowadzacym Centralny Bank Danych o dzieciach zgloszonych do
adopcji zagranicznych w Warszawie. Probki badawcze zostaly pobrane z kilku okreslonych lat
(rok 1994, 2012 12017), co zostato prawidlowo i wystarczajaco uzasadnione. Takie pozyskanie
danych umozliwito poznanie badanego zakresu przy jednoczesnym uwzglednieniu zmian
prawnych dotyczacych adopcji zagranicznych. Metodg badawcza zastosowang w badaniach
jest monografia pedagogiczna, ktory to wybor uznaje za stuszny. Techniki réwniez zostaty
dobrane prawidlowo. Byly nimi analiza ilosciowa i jakosciowa dokumentéw oraz obserwacja
uczestniczaca. Ta druga technika (obserwacja uczestniczaca) budzi jednak watpliwosci, bo nie
wiadomo, na jakich zasadach zostata wykorzystana (czy byly stworzone arkusze obserwacji,
ktoére porzadkowaly dane lub sporzgdzane nagrania audio/wideo, ktére pozwolity ufaé nie tylko
wlasnej pamieci Autorki?). W dalszej czgsci pracy Pani Ewelina Kownacka rzeczywiscie
powoluje si¢ wyraznie na usystematyzowang analize danych zastanych, nie wspominajgc
o procedurze obserwacji uczestniczgcej, aczkolwiek odnosi si¢ do pewnych danych, ktore
powstawaly z pewnoscig na bazie wlasnej obserwacji. Nalezy jednak pamietac, ze obserwacja

uczestniczaca, jako technika badawcza, powinna tez by¢ poddana rygorom metodologicznym.

Rozdzial trzeci prezentuje wyniki badan wilasnych Autorki. Jest to bez watpienia
najwazniejsza czes¢ pracy, zawierajaca unikatowe dane i wiedze z badanego zakresu. Najpierw
Badaczka zmierzyta si¢ z opisem organizacji funkcjonowania Centralnego Banku Danych

o dzieciach oczekujgcych na przysposobienie. Pani Ewelina Kownacka przeanalizowata



dokumenty Publicznego Osrodka Adopcyjno-Opiekunczego w Warszawie, a nastepnie opisata
procedure  postgpowania w  przypadku poszukiwania rodzin dla  zgloszonych
i zakwalifikowanych do adopcji maloletnich. Autorka odnotowala wprowadzane kolejne
zmiany, zaznaczajgc ich znaczenie dla przebiegu procedury i okreslenia zadan osrodka. W tej
czesci Mgr Ewelina Kownacka zdemaskowata rowniez pewne stabe strony i niedociaggniecia w
procedurach lub ich realizacji. Istotnym elementem pracy bylo tez zrobienie zestawien

statystycznych, ktore pokazaty te przemiany w formie danych liczbowych.

Nastepny podrozdziat zawiera charakterystyke dzieci, ktore byly wpisane do rejestrow
CBD w konkretnych latach (1994, 2012, 2017) i dla ktérych byly poszukiwane rodziny
adopcyjne. Autorka pokazata dane liczbowe i wyjasnita ewentualne niescistosci, a takze
przyblizyta jakosciows charakterystyke tej grupy dzieci, okreslajac ich miejsce pobytu (czgsto
wskazujace rowniez na szczegolne potrzeby wsparcia danego dziecka), ich sytuacje prawng
oraz przyczyny tego stanu rzeczy, czyli trudnosci do§wiadczane przez rodzicow biologicznych.
Na szczegolng uwage zastuguje opis stanu zdrowia i rozwoju tych dzieci, poniewaz jest to
czesto przyczyna trudno$ci w znalezieniu rodziny adopcyjnej. Badaczka zauwazyta, ze okoto
potowy dzieci zgloszonych do Centralnego Banku Danych opisywanych byto jako ,,zdrowe”.
Mozna si¢ zastanowi¢ (a moze tez sprawdzi¢), czy sa to dzieci, ktore jednoczesnie sg
rodzenstwem zgloszonego dziecka z niepelnosprawnoscia, zaburzeniem lub jaka$ powazna
choroba, albo czy s3 to dzieci nalezgce do tzw. licznych rodzenstw, ktorych postanowiono nie
rozdziela¢. Poza tym w tej czesci warto by bylo zadaé sobie pytanie, co nalezy do kategorii
»zdrowia”, a co do niej nie nalezy. Jak ten termin byl rozumiany w chwili tworzenia
dokumentacji dzieci? Warto tez sprébowac rozrézni¢ chorobe od niepetnosprawnosci i
zaburzenia. Nie jest to sprawa tatwa, szczeg6lnie kiedy wezmiemy pod uwage, ze to nie
Autorka tworzyta dokumentacje, a jedynie jg analizowata. Jednak takie doprecyzowanie (lub
przynajmniej proba) mogloby znacznie utatwic¢ zrozumienie kontekstu. Pewne elementy takiej
analizy znajduja si¢ jednak w rozprawie — Autorka analizuje dane zastane, np. odnoszac je do

klasyfikacji ICD-10 i ICD-11.

Przedostatni podrozdzial w czesci badawczej opisuje efekty poszukiwan rodzin
adopcyjnych. Byla to bez watpienia trudna do napisania czg$¢ pracy, bo — jak zaznacza Pani
Ewelina Kownacka — wiele danych si¢ nie zgadza. Doceniam jednak trud podjecia si¢ tego
zadania oraz podjecia si¢ wyzwania poszukania mozliwych wyjasnien. W tym podrozdziale
zabrakto informacji o tych probach adopcji, ktore zostaty podjete, ale nie zostaty sfinalizowane.

Na pewno jest to ciekawy watek, mozliwe, ze dostepny do przesledzenia poprzez dokumentacje



CBD, ktory umozliwilby spojrzenie na jakos¢ procedur (na ile szanowana jest wola samego
dziecka, na ile rodzice sg realnie przygotowani do podjecia wyzwania adopcji czy tez na ile
informacje o dziecku sg przekazywane rzetelnie). Jednak mozliwe, ze rowniez i te dane bylyby
niepelne czy wrecz trudne do wytuskania. Ostatni podrozdzial badawczy to analiza
sprawozdawczosci postadopcyjnej. W nim Autorka pochylita si¢ nad iloSciows i jakosciowa
analizg tych dokumentow, ktore wplynety po adopcji dzieci. Tu réwniez zostaty zdemaskowane

liczne braki.

Kolejng czg$¢ Autorka nazwata ,,.Dyskusja wynikow i wnioski”. W tym fragmencie
pracy raczej znajduje si¢ ponowne podsumowanie — znowu pojawiajg si¢ statystyki (tylko
najistotniejsze). Jest to wige w duzej mierze raczej podsumowanie badan. Co prawda, znajduje
si¢ tu tez proba odniesienia si¢ do literatury (pod koniec rozdziatu), jednak w matym stopniu i
zwykle bez wskazania, ktérego elementu ona dotyczy. W tej czesci mozna by byto pokusié sie
rowniez o refleksje¢ dotyczacg tego, jak badana procedura przebiega w innych krajach, czy sa

gromadzone takie lub podobne dane, czy rozwigzania sg podobne.

Za niezwykle cenny uznaj¢ ostatni rozdzial zawierajgcy rekomendacje. W nim widaé
rzeczywisty namyst i refleksje Autorki nad catoscig przeanalizowanej literatury, aktow
prawnych i danych zastanych w CBD. Widze ogromng warto$¢ w proponowanych zmianach
w procedurze adopcji (Badaczka tutaj nie ogranicza si¢ do procedury adopcji zagranicznych).
Autorka proponuje, by udoskonala¢ system teleinformatyczny, ktéry umozliwia odnalezienie
rodziny pochodzenia. Pomyst uznaje za wartosciowy z pewnym zastrzezeniem. Pojawia si¢ tu
sugestia udostepnienia go — po weryfikacji — rodzicom biologicznym. Rodzic biologiczny
moglby mie¢ mozliwosé odnalezienia petnoletniego dziecka — idea wydaje sie stuszna. Jednak
warto zauwazy¢, ze — po pierwsze — dla rodzica biologicznego dziecko to nie rodzina
pochodzenia. Po drugie — ,,petnoletnio$¢” nie oznacza dojrzalosci i gotowosci na takie
doswiadczenie ze strony dziecka. Decyzyjnosé pozostawilabym tu dzieciom, a nie ich
biologicznym rodzicom. Moze warto, by rodzice biologiczni mogli zamiesci¢ tam swoje dane,
bez mozliwosci korzystania z danych tam zawartych do wilasnych poszukiwan. Samg
wrazliwos¢ Autorki na potrzeby rodzica biologicznego odbieram jako element pozytywny.
Jednak umiejscowitabym to w innym momencie (co zreszta pojawia si¢ w innym miejscu
dysertacji): jako zaopiekowanie si¢ jego sytuacjg, wskazanie sposobow radzenia sobie z
wlasnymi trudnosciami, co moze prewencyjnie dziata¢ przy wychowywaniu kolejnych dzieci.
Moglby to by¢ tez krok w kierunku maksymalizowania sukcesu i satysfakcji rodzicielskiej

u rodzica biologicznego. Krok by¢ moze zapobiegajgcy traceniu nastepnych dzieci.



Za szczegOlnie istotne uznaje takze dostrzezenie potrzeby zorganizowania
szczegolnego wsparcia rodzinom adopcyjnym. To — w mojej ocenie — powinno by¢ wazniejsze
i poprzedza¢ organizowanie kampanii spotecznych na rzecz rodzicielstwa adopcyjnego i
zastepczego. Samo kompetentne i profesjonalne wsparcie rodzin adopeyjnych oraz zastepczych
mogtoby sie okaza¢ najlepszg kampanig promocyjng. Zadowoleni i spetnieni rodzice

adopcyjni/zastepczy sami staliby sie rzecznikami tego typu rodzicielstwa.

Wykorzystana literatura

Autorka przy pisaniu pracy wykorzystala bogatg literaturg, ktora znajduje si¢ na
stronach 178-191. Bibliografie rozpoczynajg liczne akty prawne. Wsrdd nich moglyby si¢
znalez¢é roéwniez interpelacje poselskie obejmujace tematyka adopcje zagraniczne (np.
interpelacja 20563, ktora wyptyneta 2 marca 2021 roku). One tez pokazujg pewne tendencje 1
ruchy czy tez formy nacisku w kierunku dokonania zmian prawnych. Czgscig glownag
bibliografii sg artykuty naukowe i monografie (jedno- i wieloautorskie oraz pod redakcja).
Wsrdd nich sg teksty anglojezyczne. W wigkszos¢ literatura zostata dobrana wlasciwie, jest
aktualna (poza nielicznymi wyjatkami, o ktdrych juz wczesniej wspomniano), a w tekscie

prawidtowo przywolywana lub cytowana.

Formalna strona rozprawy

Recenzowana dysertacja zostata napisana z dbatoscig o strone jezykowa, czytelnosé
tresci oraz poprawno$¢ terminologiczng. Tytuly rozdzialéw i podrozdzialéw odpowiadajg
zawartosci, a ich kolejnos¢ jest wiasciwa. Fragmenty zawierajace statystyki zostaly
zilustrowane tabelami — jedynym mankamentem jest prezentowanie tabel rozciggnigtych na
dwie strony, podczas gdy mozna byto zrobic to na jednej (np. tabela 2 na stronach 72 1 73, tabela
13 na stronach 146 i 147), co utrudnia analiz¢ wlasng czytelnika. Wykorzystana literatura
zostata zebrana w bibliografii na koncu pracy. Jest ona przygotowana starannie, z dbaloscia o
detale, a dla tatwiejszej orientacji zostat w niej zastosowany podziat na akty prawne i pozostatg

czesé bibliografii (ksigzki i artykuty).



Podsumowanie

Podsumowujac moge stwierdzi¢, ze Pani Mgr Ewelina Kownacka podjeta sie
wykonania badan w obszarze waznym i wrazliwym. Autorka sformutowata istotny problem
badawczy, zapoznala si¢ z dostgpng literaturg w celu zglebienia problematyki, prawidlowo
zaplanowata proces badawczy, a nastgpnie przeprowadzita badania odnajdujgc odpowiedzi
na problemy badawcze. Wykazata si¢ rowniez refleksyjnoscig — wykorzystata wyniki swoich
badan do wskazania rekomendacji do udoskonalenia praktyki organizowania adopcji
zagranicznych, jak réwniez krajowych w Polsce. Jako Badaczka oraz dzigki zaangazowaniu
zawodowemu wykazala si¢ szerszym widzeniem problematyki, wykraczajgcym poza ustawy i

rozporzadzenia.
Uwagi koncowe i konkluzja

Rozprawa ,,Adopcje zagraniczne polskich dzieci. Dziatalno$¢ Centralnego Banku
Danych o dzieciach oczekujacych na przysposobienie” Eweliny Kownackiej jest podstawa
ubiegania si¢ o stopien naukowy doktora w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie
pedagogika. Praca zawiera oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Na postawione
pytania badawczej Autorka znalazta odpowiedzi. Rozprawa prezentuje rzetelng analize
literatury i dokumentow prawnych, jest wartosciowa pod wzgledem merytorycznym i
badawczym, w sposob jasny przedstawia poszczegdlne kroki badawcze. Majgc na uwadze
wymogi prawne: art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dz.U. z 2017 r. poz.
1789) oraz § 6 pkt. 3, 4, 5, i 6 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegétowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w
przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz.U. z 2018 r. poz. 261) stwierdzam, ze dysertacja spetnia wymagania stawiane

rozprawom doktorskim i oceniam ja pozytywnie.

Whnosze o przyjecie rozprawy i dopuszczenie Mgr Eweliny Kownackiej do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Olsztyn, 15 lipca 2024 r.

Urszula Bartnikowska A
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