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OCENA
rozprawy doktorskiej Pani mgr Agnieszki Lesny nt. ,,Szkola pod zaglami” Krzysztofa
Baranowskiego. Wychowanie morskie, adventure education czy autorska koncepcja
edukacyjna przygotowanej pod kierunkiem promotora prof. dr hab. Anny Witkomirskiej na

Wydziale Pedagogicznym Uniwersytetu Warszawskiego

Posrod fenomendw budzacych szczegdlne zainteresowanie cztowieka oraz
oddziatywujacych na jego wyobraznig, morze zajmuje miejsce specyficzne. Przybiera postaé
mitologii, literatury marynistycznej, malarstwa ale tez wplywania na potoczna wiedze i
wyobrazenia 0sob, ktore nigdy nie zetkngli si¢ bezposrednio z rzeczywistoscig bezmiaru wod.
Zardéwno wiedza jak 1 wyobrazenia o ludziach morza, ich pracy i przezyciach na ogét pozostaje
poza zasiggiem naszej obserwacji. Nietrudno wowczas o nadinterpretacje, przejaskrawienia,
idealizacje. Ludziom morza przypisywane s3 szczegOlne charakterystyki. Niezaleznie od
warto$ci wyrazanych w tych charakterystykach sg to postaci uznawane za nieprzecigtne. Te
trudno dostepna rzeczywisto$¢ stara si¢ — przynajmniej w niektorych aspektach — poddac
zobiektywizowanej charakterystyce oraz ocenie mgr Agnieszka Leény tekstem swojej
dysertaciji.

Oceniana rozprawa doktorska stanowi empiryczne studium przedsigwzigcia
stanowigcego unikalny program, ktéry laczy nauke z praca oraz bedacego niepowtarzalng
przygoda miodziezy uczestniczacej w dalekomorskim rejsie zeglarskim. Autorka podejmuje

zatem problematyke interesujacg zarowno zeglarzy jak 1 pedagogdédw oraz rodzicow. Jest to



problematyka niebanalna, niecz¢sto podawana badaniom przez pedagogow, a temat nie jest
szczegoblnie popularny w literaturze, totez poddana eksploracji badawczej problematyke nalezy
uznaé za interesujacg naukowo oraz warto§ciowg spolecznie.
Konstrukcja i zawarto$¢ pracy
Bedaca przedmiotem oceny rozprawa doktorska to objgtosciowo pokazne
opracowanie liczace w sumie bez mata piecéset stronic tekstu podzielonego na szes¢ rozdziatow
poprzedzonych wstepem. W istocie tekst merytorycznie podporzadkowany rozwiagzaniu
podjetego zagadnienia zawarty jest na czterystu czterdziestu czterech stronicach. Pozostate
karty wypelnione sg treSciami innymi i obejmujg: zestawienie bibliograficzne 1 wykaz zrodet
internetowych oraz zalgczniki prezentujgce zastosowane narzgdzia badawcze, a takze
réznorodne materiaty ilustrujgce. Bibliografia liczy (jesli nie pomylitem si¢ w zliczaniu bo
pozycje nie sg numerowane) 129 publikacji i zostata dobrana w sposob prawidlowy — zawiera
prace zwarte, artykuty i rozprawy oraz wykaz opracowan pomieszczonych w publikacjach
wieloautorskich. Wsrod przywotanych pozycji bibliograficznych znajdujemy zaréwno pozycje
klasyczne jak 1 najnowsze publikacje pedagogdéw, psychologow, socjologow oraz
metodologdw. Autorka wykazuje takze diluga list¢ Zzrodet internetowych, posrod ktérych
znajdujg si¢ takze opracowania naukowe zamieszczone w czasopismach dostepnych w wersji
elektronicznej. Nie jest jasny powod, dla ktéorego doktorantka zamieszcza wykaz
korespondencji elektronicznej, ktora przeciez nie jest dostgpna czytelnikowi. Catos¢ pracy
cechuje wzgledna przejrzystos¢ i spojnos¢ oraz komunikatywnos¢ jezykowa, cho¢ w tym
zakresie sformutuj¢ w dalszej czgéci pewne uwagi.
W  krotkim wstepie znajdujemy prezentacje motywow podjecia problematyki,
okolicznosci powstania dzieta, deklaracje autorki dotyczace swoich zamiarow badawczych

oraz kierunkowe zapowiedzi sposobow realizacji tych zamiarow.

W rozdziale pierwszym, posiadajagcym ztozony tytut ,,Zatozenia badan empirycznych.
Podstawowe pojecia wykorzystane w pracy. Problemy i metody badawcze” autorka
przedstawia problematyke wychowania morskiego jako plaszczyzng badan wiasnych. Petni on
funkcje tzw. rozdzialu metodologicznego, zwyczajowo umieszczanego W empirycznych
dysertacjach doktorskich po rozdziatach stuzgcych przegladowi literatury. Badanie takie
poprzedzone jest zazwyczaj refleksja teoretyczng stanowiaca podstawe do wyrdznienia
probleméw formutowanych na gruncie jakiej$ ogolnej koncepcji, do ktorej przynalezy podjeta
problematyka badawcza. Mgr Agnieszka Lesny odwraca ten porzadek rozpoczynajac od

zaprezentowania podstawowych rozstrzygnie¢ dotyczacych kierunkow oraz sposobow



projektowanych badan ,,Szkoly pod Zaglami”. Sformulowanej uwadze nie towarzyszy intencja
krytyczna — rozpoczgcie rozprawy doktorskiej od dokonania rozstrzygnig¢ 0 charakterze
metodologicznym nie jest przeciez btgdem. Taki krok rodzi jednak wazne konsekwencje
wyrazajace si¢ przede wszystkim tym, ze prowadzony w dalszych rozdziatach pracy dyskurs
powinien by¢ podporzadkowany okreslonemu tutaj programowi badawczemu, czego autorka
nie zawsze przestrzega. Rozdziat ten zostal skonstruowany poprawnie. Wyr6zniono w nim cel
i przedmiot badan, dokonano ustalen pojeciowych, sformulowano problemy gtowne oraz
odpowiadajgce im problemy szczegolowe, wreszcie zaprezentowano zestaw metod
badawczych  oraz  harmonogram  badan  empirycznych. Waznym  elementem
charakteryzowanego rozdzialu jest koncowy jego fragment, w ktorym autorka prezentuje
dylematy zwigzane z pelniong przez nig funkcjg badacza oraz, jednoczesnie, nauczyciela i

pedagoga.

Treécig rozdzialu drugiego, a pierwszego merytorycznego, autorka czyni przeglad
koncepcji oraz praktycznej realizacji projektow opartych na koncepcji wykorzystania
zeglarstwa w procesie edukacyjnym. Zaprezentowano tu zestawienie zagranicznych idei
uktadajacych si¢ w nurcie wychowania morskiego z polskimi dokonaniami w tym zakresie.
Przedstawione charakterystyki stanowig wartosciowy przyczynek do upowszechniania wiedzy
0 dziataniach na rzecz popularyzacji problematyki wychowania poprzez udzial w rejsach
zeglarskich. Wypada zatowaé, ze prezentacje projektow sa dosy¢ ogolnikowe C€zego
$wiadomos$¢ towarzyszy autorce bowiem — jak sama przyznaje ,,Ze wzgledu na ograniczone
ramy tej pracy nie jest mozliwe dokladne przeanalizowanie wszystkich wspomnianych
inicjatyw, dlatego zostaty one przedstawione pobieznie” (s. 93). Lapidarno$¢ opisow nie rzutuje
na cato$¢ pracy bowiem tresci tego rozdzialu, cho¢ mieszczace si¢ w podjetej problematyce,
bezposrednio w niewielkim stopniu tacza si¢ z sygnalizowanymi wcze§niej zamierzeniami

badawczymi doktorantki.

Podj¢ta w rozdziale trzecim problematyka jest wielowatkowa. Autorka wyr6znia w nim
dwa podrozdzialy: Zrédla koncepcji ,,Szkoly pod Zaglami” Krzysztofa Baranowskiego oraz
., Szkota pod Zaglami” w dyskursie naukowym i popularnonaukowym. Rozdziat rozpoczyna
deklaracja autorki sygnalizujgca zamiar poszukiwania odpowiedzi na postawione jako pierwsze
pytanie badawcze, dotyczace ustalenia motywow jakimi kierowali si¢ tworcy ,,Szkoty pod
Zaglami”. Uzywajac liczby mnogiej autorka sugeruje, ze Krzysztof Baranowski nie jest
jedynym tworca koncepcji Szkoty. Potwierdzenie tej sugestii znajdujemy w dalszych

fragmentach rozdziatu, w ktorych kwestionowany jest oryginalny wktad tytutowego skadinad



bohatera w powstanie koncepcji ,,Szkoty pod Zaglami” Krzysztofa Baranowskiego.
Ostatecznie poczynione rozwazania nie prowadza do rozstrzygnigcia zagadnienie autorstwa
Szkoty bowiem nie wychodza poza przytoczenie stanowisk obu pretendentow: Krzysztofa
Baranowskiego oraz Adama Jassera. Nie przekonuje takze gotostowny argument o
ewentualnym zapozyczeniu idei od autorow innych podobnych projektow realizowanych w
zeglarstwie Swiatowym bez wskazania co zostalo zapozyczone, a tego autorka nie podaje.
Materiatem do rozstrzygania wskazanego wyzej pytania 0 motywy tworzenia ,,Szkoty pod
Zaglami” badaczka czyni nie tylko wypowiedzi kapitana Baranowskiego ale takze autorow
publikacji dotyczacych zaglowych rejséw z uczestnictwem mtodziezy, w tym takze wiasne
stanowisko wyrazone we wczesniejszych publikacjach. W rozdziale tym, dosy¢
nieoczekiwanie, pojawia si¢ watek przebiegu rejsow zeglarskich a takze rezultatow
uczestnictwa w tych rejsach. Ponownie powraca podejmowane wcze$niej zagadnienie sail
training oraz outdoor education. Nie jest takze jasne, dlaczego w tym miejscu autorka wyjasnia
wlasne rozumienie pojgcia ,,wychowanie morskie” podczas gdy przegladu uzywanych pojec
dokonata juz w rozdziale pierwszym. Termin ,,wychowanie morskie” jest jednym z kluczowych
dla podjetej problematyki i jest wykorzystywany przez doktorantke znacznie wczesniej niz

pojawia sie jego objasnienie, a potrzebe uscislenia terminu dostrzega sama autorka (por. s 184).

Do definiowania wychowania morskiego autorka dysertacji powraca ponownie w
rozdziale czwartym, zatytulowanym Proces edukacyjny i wychowawczy w ,,Szkole pod
Zaglami” 2011. Wbrew tytulowej zapowiedzi prowadzony tu dyskurs wykracza poza
srodowisko uczestnikow rejsu 2011 r i prowadzony jest z wykorzystaniem tekstow wielu
autorow publikujacych prace zwigzane z tematyka morska. Przytoczono tutaj wiele ujec
wychowania morskiego, okreslen czastkowych, definicji kontekstowych a takze okreslen o
pokroju definicji klasycznej. W prezentowanym bogactwie podejs¢ i uje¢ wychowania
morskiego mgr Agnieszka Le$ny przyjmuje postawe relacyjng — pozostawia czytelnika z tg
réznorodno$cig prezentujac na koniec klasyfikacje sposobdéw pojmowania wychowania
morskiego dokonang przez socjologa Roberta WozZniaka. Przyjmuje takze, iz definicja
wychowania morskiego podana przez tego badacza obejmuje takze program realizowany w
»Szkole pod Zaglami”. Drugi watek — jak deklaruje autorka — dotyczy poszukiwania
,»--.0dpowiedzi na pytanie: jak przebiegal proces edukacyjny i wychowawczy w ,,Szkole pod
Zaglami”? OdpowiedZ na to pytanie przygotowuje szczegdtowa, a miejscami wrecz
drobiazgowa” charakterystyka konstrukcji zaglowca, na ktorym odbywat si¢ rejs. Opis

przestrzeni, w ktorej przebiegaly dzialania edukacyjne stanowi wazna okolicznos¢ dla



zrozumienia uwarunkowan procesow wychowania i ksztalcenia. Z podobng szczegotowoscia
autorka relacjonuje sposob organizowania nauki wpisany w kontekst codziennego wypetniania
obowiagzkow zatogantow oraz ich wypoczynku. Jest to znaczaca czg$¢ pracy bowiem przynosi
obraz edukacji szkolnej realizowanej na zaglowcu. Obraz ten nakres$lony zostal z
wykorzystaniem wszystkich elementéw charakteryzujacych szkote, a wiec jej programu i planu
ksztatcenia, stosowanych metod dydaktycznych i wychowawczych, charakterystyka kadry
nauczycielskiej i sposobu jej pozyskania a takze warunkéw odbywania nauki. Z przedstawionej
charakterystyki mozna takze wychwyci¢ okolicznosci sktadajace si¢ na atmosfer¢ szkoty
posiadajgcej niezmiernie istotne znaczenie dla wykorzystania potencjalu ucznia oraz jego
samorealizacji i rozwoju wlasnego. Rozdzial konczy przeglad opinii krytycznych uzyskanych
przez autorke od nauczycieli i uczniéw cho¢ opinii krytycznych nie przytoczono zbyt wiele.
Zwlaszcza uczniowie — zatoganci, jak si¢ dowiadujemy, wysoko cenili sobie mozliwos¢

kontaktow, zwlaszcza tych nieformalnych, z nauczycielami.

Glebiej zagadnienie relacji nauczyciel — uczen autorka analizuje w rozdziale piatym. W
prowadzonych tu analizach po raz pierwszy pojawiajg si¢ zagregowane rezultaty badan
ankietowych dotyczace uczniowskich opinii o znaczeniu zaangazowania nauczycieli w rozne
formy aktywnos$ci badanej mtodziezy. Rezultaty te prezentowane w postaci wykreséw dotykaja
zaledwie podjetego zagadnienia dajac jego dosy¢ powierzchowny obraz. Dokladniej w istote
charakteryzowanych relacji wprowadzaja nas przywotywane wypowiedzi uczniow, cho¢ ze
wzgledu na ich jednostkowy charakter traktowaé je trzeba z zachowaniem pewnej dozy
krytycyzmu. Nie budzi natomiast watpliwos$ci wyltaniajgcy si¢ z omawianych rozwazan obraz
podwdjnej roli i nauczycieli 1 ucznidéw, wypehiajacych jednoczesnie funkcje cztonkow zatogi.
Zlaczenie tych funkcji tworzylo sytuacje specyficzne, co znalazto swoje odzwierciedlenie w
prowadzonej narracji. Specjalng uwage poswigca autorka rozpatrzeniu zagadnienia dyscypliny
na zaglowcu. Podobne watki pojawily si¢ juz we wczesniejszych partiach dysertacji, tutaj
jednak kwestia przestrzegania norm i regulaminu wyr6zniona zostalo jako odrgbna. Uznajac
wage podjetego zagadnienia autorka nie daje ostatecznego rozstrzygnigcia co do zakresu
przestrzegania rygoru przez ucznidw ale tez przez nauczycieli. Mowi o ustosunkowaniu si¢
uczniéw do obowigzujacych norm ale dobrze wiemy, ze deklaracji nie nalezy utozsamiac z

zachowaniami.

Rozdziat pigty zawiera takze ocene efektywnosci ,,Szkoty pod Zaglami”. Efektywno$é
Szkotly oceniana jest tutaj w plaszczyznie rezultatow ksztatcenia. Badanie efektywnosci nauki

podczas rejsu mgr Agnieszka Lesny prowadzi w sposob szczegdlny, przyjmujac za kryterium



opinie ucznidow o przebiegu i — czeSciowo — rezultatach w zakresie nabywania wiedzy szkolnej.
Tak wigc prezentowane rezultaty anonimowej ankiety oraz wypowiedzi uczniéw i nauczycieli
dotycza raczej przebiegu procesoOw edukacyjnych (dyscyplina i porzadek podczas lekcji,
dostepno$¢ pomocy dydaktycznych, ilo$¢ czasu przeznaczanego na nauke¢ realizowanych
przedmiotow szkolnych, higiena nauki, ksztalcenie pozalekcyjne) niz efektow edukacji w
postaci nabytej wiedzy i umiejetnosci. Zdziwienie recenzenta wywotuje fakt, ze doktorantka
nie wykorzystata Informacji o przebiegu nauki i uzyskanych wynikach ucznia xxx w trakcie

’

rejsu ,,Szkoly pod Zaglami” stanowiacych zawarto$é Zatacznika 11. Zamieszczone tu
formularze, obok wykazu zrealizowanych zagadnien programowych, zawieraja takze oceny
czastkowe z poszczego6lnych przedmiotow oraz rezultaty probnego testu gimnazjalnego. Posréd
tresci rozdziatu pigtego znajdujemy takze stwierdzenia niekwestionowane z punktu wiedzy
pedagogicznej jak np. to, ze uczestnictwo w rejsie stanowito ogromne wyzwanie dla uczniow i
nauczycieli, a uczestnicy réznie reagowali na trudne warunki. Autorka formutuje takze sugestie

dotyczace pozadanych zmian w ,,Szkole pod Zaglami” Krzysztofa Baranowskiego, z ktorymi

nie podejmuje dyskus;ji.

Prace¢ konczy rozdzial szosty zatytutowany Rejs, ktory ,, zmienia zycie”. Jego zasadnicze
tresci koncentruja si¢ na poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie o poziom zaspokojenia
oczekiwan uczestnikow zwigzanych z udziatem w rejsie, oceny skutkow tego uczestnictwa
widzianych oczyma uczniéw oraz ich rodzicow, percepcji nabytych doswiadczen i ich wptywu
na swoje dalsze zycie. Autorka referuje tutaj rezultaty wykorzystanych autorskich
kwestionariuszy wywiadow zawierajacych pytania otwarte jak tez zamknigte oraz skale ocen.
Stosownie do uzytych sposobow badania analiza rezultatbw oparta jest na zaprezentowanych
rozktadach wynikoéw oraz przywotaniu przyktadowych wypowiedzi ucznidéw oraz rodzicow.
Nie podejmuje dyskusji z prezentowanymi konstatacjami doktorantki. Podnios¢ jednak fakt, iz
nie wszystkie z prezentowanych rezultatdw empirycznych sg spdjne z gloszonymi pogladami
autorki. Oto przyklad: W wielu miejscach rozprawy mgr Agnieszka Le$ny przedstawia
stanowisko, zgodnie z ktérym dominujaca opinia o zaletach ,,Szkoty pod Zaglami” jest
przesadna, a twierdzenia K. Baranowskiego o ,,rejsach zmieniajacych zycie” maja charakter
jedynie deklaratywny (np. s. 436). Tymczasem w innym miejscu znajdujemy przytoczong
nastepujaca wypowiedz matki: ,,W rejs poplynat podlotek, dziewczynka. Z rejsu — i méwig to
bardzo powaznie — wrdcita spokojna, odpowiedzialna i dojrzalsza nastolatka. Dalo si¢ zmiang

w zachowaniu, relacji wobec rodzenstwa (na plus) ... ,, s. 387.



Prace konczy podsumowanie oraz, co warto podkresli¢, interesujgcy zarys perspektyw
dalszych badan, a jej domknigciem jest zestawienie bibliograficzne oraz aneksy zawierajace
wzory narz¢dzi badawczych. Formalna strona rozprawy nie wywoluje uwag krytycznych.

Mozna jg uznaé za typowg dla dysertacji doktorskich z zakresu pedagogiki.
Ocena merytoryczna rozprawy

Dla oceny dysertacji doktorskiej podstawowe znaczenie posiada jej teza albo hipoteza,
ktorej dowiedzenie (weryfikacja) stanowi osrodek, wokot ktorego skupiajg si¢ wysitki badacza.
Pani mgr Agnieszka LesSny nie wskazuje w swojej rozprawie doktorskiej tezy w sposob
wyrazny. Celem swoich badan czyni identyfikacj¢ korzysci jakie przynidst uczniom udziat w
,»Szkole pod Zaglami” w 2011 roku. Oznacza to, ze bedzie zmierzata, co zreszta potwierdza
lektura pracy, do rozwigzywania szeregu konkretnych zagadnien dotyczacych rdéznych
aspektow doswiadczen, jakie staty si¢ udzialem uczestnikow tego przedsiewziecia. Lektura
rozprawy doktorskiej dowodzi, ze w toku badan autorka udokumentowata szereg
szczegdtowych 1 warto$ciowych konstatacji. O ile nie znalazly si¢ one w czgsci

metodologicznej to wiele z nich sformutowano w podsumowaniu rozprawy.

Pod wzgledem merytorycznym cato$¢ rozprawy oceniam pozytywnie, a ocena ta
wynika z odniesienia recenzowanej dysertacji do cech udanej rozprawy doktorskiej, do ktorych
nalezy zaliczy¢:

- po pierwsze, podjecie istotnego zagadnienia poznawczego. Tak jest w przypadku
rozprawy przedstawionej przez mgr Agnieszk¢ Lesny. Poznanie i1 wyjasnienie relacji
zachodzacych w szkole zorganizowanej i przeprowadzonej na zaglowcu stanowi zagadnienie
wazne i aktualne, dobrze wpisujace si¢ w potrzeby pedagogiki jako dyscypliny poznawczej, a
takze praktyki pedagogicznej;

- po drugie, rownie wazne, powinna dowodzi¢ nalezytego przygotowania teoretycznego
doktorantki, wyrazajacego si¢ odpowiednim do podjetego zagadnienia poziomem erudycji oraz
umiejetnoscig wyboru wilasciwej drogi postepowania badawczego. Erudycja autorki jest
bezsporna — wykaz bibliograficzny liczy pokazny zestaw literatury, w przewazajacej mierze
monografii, rozpraw i artykutéw naukowych. Prawda, ze lektura tekstu nie odzwierciedla w
pelni zawartosci przywotanych pozycji, jednakze zawarte tu rozwazania §wiadcza, ze autorka
przyswoita gldéwne wyniki odnoszace si¢ do rozpatrywanej problematyki. Rozstrzygnigcia

metodologiczne pozwolily ostatecznie zrealizowa¢ zatozony program badawczy przy czym



podkresli¢ nalezy uczestnictwo wlasne autorki pozwalajace zrealizowaé obserwacje
uczestniczacg, niezastgpiong metod¢ w tego typu badaniach;

- po trzecie, uzyskane wyniki majg bezsporng wartos¢ dla teorii i praktyKi
pedagogicznej. W tym zakresie nalezy odnotowaé kilka rezultatow niebanalnych jak np.
wykazanie rozbieznosci pomiedzy spotecznie uksztaltowanym obrazem ,,Szkoty pod Zaglami”
i praktyka jej realizacji wymagajaca jakze czgsto odejscia od zalozen modelowych, rezygnacji
z wczesniejszych zamierzen, poddania si¢ bezwzglednym warunkom przyrody;

- po czwarte wreszcie, tekst dysertacji powinien spetnia¢ warunek dobrego pisarstwa
naukowego, wyrazajacego si¢ precyzjg sformutowan, jasnym referowaniem pogladow
whasnych i przywotywanych autoréw, jasng prezentacja wlasnych zamiaréw badawczych, a
takze umiejetnoscia tworzenia syntez. Praca mgr Agnieszki Le$ny zostala napisana jezykiem
komunikatywnym, a co do reszty warunkow wolno zaktadaé, ze doktorantka bedzie mieé

jeszcze wiele sposobnosci doskonalenia warsztatu naukowego.

Recenzowana rozprawa nie jest wolna od niedociggnie¢ oraz miejsc stabszych, ktore w

tym miejscu podnios¢ i skomentuje.

Przyjrzyjmy si¢ tytulowi rozprawy, a dokladniej jej podtytulowi. Sugeruje on, ze
autorka dazy¢ bedzie do rozstrzygniecia pytania o to, czy ,,Szkote pod Zaglami” Krzysztofa
Baranowskiego nalezy rozpatrywaé¢ albo jako przyklad wychowania morskiego, albo
pedagogiki przygody albo autorskiej koncepcji edukacyjnej. W rzeczywistosci dziatania
poznawcze autorki tej kwestii nie obejmuja i dobrze, bo wynik rozstrzygnigcia jest oczywisty
— zamieszczone charakterystyki Szkoty dowodza, ze jest autorskim przedsiewzigciem z
zakresu wychowania morskiego, dostarczajacego silnych przezy¢ wywotanych sytuacja

przygody graniczacej niekiedy z zagrozeniem zycia.

Wytkna¢ takze musze autorce przesadne podkreslanie pionierskosci swoich badan. W
tek§cie pracy wielokrotnie podkre§la si¢ brak wczesniejszych podobnych projektéw
badawczych w Polsce , potrzebe¢ odkrywania biatych plam, brak metodologicznych wzorcow
dla prowadzonych badan. Tymczasem tak nie jest o czym wie takze mgr Agnieszka Le$ny,
bowiem sama odwotuje si¢ do wynikéw badan zawartych w kilku wykonanych wcze$niej
pracach magisterskich, pracy dyplomowej, a takze wykazuje rozprawe doktorska opartg na
badaniach mtodziezy uczestniczacej w rejsach zeglarskich. Oczywiscie, przywotane prace nie
przektadaja si¢ wprost na sytuacje doktorantki jednakze wiadomo, ze takiego prostego

przelozenia by¢ nie moze.



Z drobniejszych niedociggnie¢ wskaze pewne niescistosci pojeciowe, ktorych w
doktoracie by¢ nie powinno. Zapowiada autorka realizacj¢ badan prowadzonych w
paradygmacie jako$ciowym, a nawet mocniej — stosowanie strategii zgodnej z zatozeniami
towarzyszacymi teorii ugruntowanej. Tymczasem prezentujgc zatozenia badan empirycznych
doktorantka uzywa terminu ,,proba badawcza” co jest btedem tatwo dostrzegalnym dla badaczy
z zakresu nauk spotecznych. Podobnie trudno zaakceptowaé uzywanie z pelng powaga
okreslenia ,,potoczna teoria naukowa”. Wprawdzie niektorzy badacze argumentuja, ze termin
,teoria” jest wieloznaczny i nie jest zastrzezony jedynie dla nauki jednakze w znaczeniu

metodologicznym nie mogg istnie¢ ,,teorie” nie bedace teoriami naukowymi.

Powazniejsze zastrzezenie dotyczy rzeczywistego przedmiotu badan. Zarowno tytut
rozprawy jak tez zapowiedziany przez autorke kierunek badan wyraznie wskazuja, ze
eksploracji poddana bedzie ,,Szkota pod Zaglami” Krzysztofa Baranowskiego, a nawet jeden
rejs przeprowadzony w latach 2010 — 2011. Tymczasem w wielu miejscach tresci pracy
wypetnione zostaty do§wiadczeniami wyprowadzonymi nie tylko z innych rejsow tej Szkoty
ale takze wzigte od uczestnikow badz organizatorow catkowicie nie zwigzanych ze ,, Szkota
pod Zaglami”. I tak znajdujemy prezentacje niektérych rezultatow rejsow organizowanych
przez Chrzeécijanska Szkote pod Zaglami, Niebieska Szkote, Stowarzyszenie Edukacja pod
Zaglami a takze innych projektow organizowanych na $wiecie. Mozna zrozumie¢ dazenie
autorki do zaprezentowania catego bogactwa doswiadczen z zakresu wychowania morskiego
jednakze umieszczenie tych tresci w jednym rozdziale z charakterystyka projektu Krzysztofa
Baranowskiego rozmywa podstawowy przedmiot badan . Wskutek tego powstaje niepewnosc¢
co do tego, czy konstatacje autorki dotyczace np. zmian zachodzacych u uczestnikow rejséw
zeglarskich oparte sg na wyprawie roku 2011 czy obejmujg szersze spektrum wychowania

morskiego.

Na marginesie lektury tresci ocenianej rozprawy doktorskiej zastanawia catkowita
nieobecnos¢ zagadnienia bezposrednich relacji kapitana Krzysztofa Baranowskiego z
mlodziezg oraz nauczycielami. W tym aspekcie widzimy kapitana jedynie na fotografii podczas
lekcji wychowawczej na poktadzie jachtu. Nie wiemy jak dowodzit, jak oddzialywat na
miodziez, czy i jak dowodzil, byt ,,ciepty” czy oschty, spontaniczny czy chtodny, motywowat
miodziez czy odwrotnie — studzit jej zapat itd. Wszak to jego szkota, przez niego uksztattowana
1 pominigcie wychowawczej roli kapitana uwazam za powazng luk¢ w zaprezentowane]

charakterystyce.
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Wskazane uchybienia nie dyskredytuja catosci pracy, ktorg oceniam jako warto$ciowe
opracowanie. Zachodzi jednak okolicznos¢, ktora determinuje wniosek koncowy. Duze partie
przedtozonego doktoratu zawieraja tekst przeniesiony doktadnie z opublikowanych wczesniej
opracowan autorki bez podania zrodta oraz zaznaczenia cytatow. Gtownym zidentyfikowanym
przeze mnie zrodtem zaczerpnigtych tekstow stanowi publikacja Marka Siwickiego i AgnieszkKi
Lesny: Uwodzenie lirogona. Wychowanie morskie jako strategia pedagogiczna. Wydawnictwo
Akademii Pedagogiki Specjalnej Warszawa 2020. Rozdziaty: VII Szkota pod zaglami oraz V111
Sail training a wychowanie morskie, oba autorstwa Agnieszki Lesny, zostalty w catosci lub
niemal w calos$ci przeniesione do rozdziatu II i III dysertacji wypetniajac te rozdzialy niemal
bez reszty. Nawet fotografie zamieszczone w publikacji oraz rozprawie sg w wigkszosSci
tozsame. Fragmenty tekstu z publikacji, stanowigce zazwyczaj zwarte caloSci w postaci
podrozdziatéw zostaly jedynie przegrupowane w recenzowanej pracy doktorskiej. Innym
zrédtem zawierajacym analogiczny jak w cze$ci dysertacji tekst, cho¢ objetosciowo znacznie
skromniejszym, jest artykut autorstwa Agnieszki Le$ny pt.: Sailing training a wychowanie
morskie. ,, Kwartalnik Pedagogiczny” 2016 numer 2(240) ss. 134 — 159.

W zaistnialej sytuacji nie moge rekomendowac przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej

do dalszego postgpowania promocyjnego.

Jan Laszczyk



