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Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani magister Elzbiety Barbary
Czerskiej-Szczepaniak pt: ,Ksztattowanie sie poczucia podmiotowosci kobiet objetych
wsparciem instytucji pomocy spotecznej.”, napisana pod kierunkiem naukowym dr hab. Jana
Rutkowskiego, przy wspétpracy dr Katarzyny Gajek, jako promotor pomocniczej, jest
przyktadem przemyslanego badania naukowego, wpisujacego sig w obszar nauk spotecznych,

w dyscyplinie pedagogika.

Meritum pracy stanowi problematyka procesu upodmiotowienia i poczucia
podmiotowosci kobiet dorostych, matek, w kontekécie korzystania z instytucjonalnych form
wsparcia. Autorka postuguje sie ujeciem procesualnym, charakterystycznym dla opracowan z
obszaru pedagogiki spotecznej oraz metodologia nalezgcy do klasyki tejze subdyscypliny
pedagogicznej. Praca ma charakter interdyscyplinarny siegajac do tematyki pedagogiki
spotecznej, pracy socjalnej i filozofii edukacji, w ktorych osadzona jest rama teoretyczna i
metodologiczna pracy. Tematyka podjeta przez magister Elzbiete Czerska-Szczepaniak jest
niezwykle wazna dla praktyki instytucji pomocowych i dla naukowego spojrzenia na
podmiotowos¢ oséb korzystajacych z instytucjonalnych form wsparcia i na procesy z nig

2wigzane. Jest to takze wazna praca w obszarze ‘herstory’, oddajaca gtos kobietom, kobietom,
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ktore mozna uznaé¢ za zagrozone wykluczeniem spotecznym, kobietom w procesie

przezwycigzania roznych zyciowych kryzyséw.

Rozprawa mgr Elzbiety Czerskiej-Szczepaniak wpisuje sig w obszar badari o charakterze
jakosciowym, narracyjnym, biograficznym, pozwalajgcym zgtebi¢ osobiste (indywidualne) i
spoteczne aspekty konstruowania siebie i swojego upetnomocnienia przez kobiety otoczone
wsparciem instytucji pomocowych. Rozprawa dotyczy wrazliwej grupy kobiet, funkcjonujacych
w niekorzystnych dla siebie okolicznosciach, wymagajgcych wsparcia instytucjonalnego a
zatem narazonych na stereotypizacje i zaleznosé zagrazajacq poczuciu kontroli. Sytuacja ta
stawiajac je w pozycji ‘petenta’, czy jak niekiedy formutuje to autorka: ‘klienta’ instytucji

pomocowych, co moze nie sprzyjaé ich poczuciu sprawstwa czy upetnomocnieniu.

Dos¢ istotnym elementem pracy jest dyskusja poswiecona indywidualizmowi i
wspolnotowosci (komunitaryzmowi),  jako elementom dynamicznym, mniej
komplementarnym a bardziej kontestacyjnym wobec siebie, w procesie ksztattowania
podmiotowosci, do czego powréce w szczegotach za chwile. Praca jest zatem niezwykle
interesujaca, poszukujaca i zarazem odkrywcza. Co wazne, w mojej ocenie moze przyczynic sie
do przetamywania stereotypéw i do wzmocnienia oséb zagrozonych dtugotrwatym
uzaleznieniem od instytucji pomocowych i wykluczeniem spofecznym. Na uwage zastuguje tez

poetycki, metaforyczny jezyk wykorzystany do zdefiniowania badanych kategorii.

Za pewng stabos¢ pracy mozna uznad, prawdopodobnie niezamierzone, wrazanie
wywotywane na czytelnikach, ze kobiety odkrywajg czy tez budujg swoja tozsamoéé i
podmiotowos¢ w rezultacie zetkniecia z profesjonalistami z obszary pomocy spotecznej (s. 7),
mozna to odczytac tak, jakby kobiety wezeéniej nie posiadaty tozsamosci. Trzeba samodzielnie
domyslic sie, Zze chodzi o proces uswiadamiania sobie. Nie jest to dostatecznie jasno wylozone
w poczatkowych czesciach rozprawy. Widocznie jest to coé oczywistego dla Autorki zanurzone;j

w temacie.

Przechodzac do szczeg6towej analizy rozprawy zawartej na 251 stronach maszynopisu,
zaczng od kwestii formalnych. Rozprawa sktada sig z trzech obszernych rozdziatéw
podzielonych na 40 podrozdziatéw oraz ze wstepu, zakoriczenia, bibliografii i spisu rycin.
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Bibliografia obejmuje 135 publikacji naukowych oraz 5 #rédet internetowych. 4 zatgczone w
pracy ryciny autorstwa Elzbiety Czerskiej-Szczepaniak maja charakter porzadkujacy i
doskonale oddajg najwazniejsze odkrycia badawcze. Ryciny rozmieszczono nass. 184,190, 218,

225.

Rozprawe rozpoczyna interesujacy przeglad teorii podmiotowosci w ujeciu
historycznym i interdyscyplinarnym. Rama teoretyczna rozprawy wytoniona zostata z filozofii
podmiotowosci C. Taylora, zwigzanej z ujeciem ja odzwierciedlonego i poczucia odrebnego ja
a wreszcie wkraczajgc w rozwazania o powigzaniu podmiotowosci ze sferg wolnosci do.
Nastgpnie Autorka rozprawy ukazuje ja narracyjne jako uéwiadamianie sobie SWojej
tozsamosci (A. Maclntyre). Dalej Autorka siega do teorii ksztattowania podmiotowosci R.
Spaemanna. Ta triada teoretyczna zostaje w koricowej czesci tekstu uzupetniona o zatozenia
dotyczace wspdlnotowosci A. Etzioniego. Szeroki przeglad literatury przedmiotu uwzglednia
najnowsze rozwigzania metodologiczne i najbardziej aktualne badania o zblizonej tematyce.

Dobdr literatury jest celowy, adekwatny i Swiadczy o eksperckim oczytaniu Autorki.

W podrozdziale 1.5 Autorka z nie do korca uzasadnionych przyczyn przeciwstawia
pojecia ‘empowerment’ i emancypacja, jako przeciwstawne wspodlnotowemu ujeciu
podmiotowosci C. Taylora. Ta prowokujaca do myslenia kontestacja posiada znamiona
wartosciowania o zabarwieniu ideologicznym i nie do korica sie z nig zgadzam, niemniej nie
mozna jednak zaprzeczyc jej oryginalnosci. Tytut podrozdziatu sugeruje mocniejsze osadzenie
w teoriach explicite odnoszacym sie do dorobku pedagogiki spotecznej. Autorka trafnie
przyznaje na s. 62, ze dotyka jedynie pola pedagogiki spotecznej, nie wskazuje jednak
wystarczajgco konkretnie na zwigzek z pedagogika spoteczng, co sprawia, ze tytut obiecuje
wigcej (inaczej), niz faktycznie zawarto w rozdziale. Tytut podrozdziatu 1.6 wydaje sie
przesadnie skomplikowany i dtugi, w przypadku publikacji pracy proponuje go skrdcié¢ i
uprosdcic. W aktualnej postaci podrozdziat ten nikto wigze sig w poprzednimi, wydaje sie
bardziej pewnego rodzaju dygresja, stawiang nieco obok mysli przewodniej catosci. Zanim

Autorka dochodzi do obiecanego meritum, angazuje sig w zbedne i konfudujgce dygresje.

W rozdziale drugim, z tytutu wynika, ze zaréwno teoria jak i metoda beda
prezentowane fgcznie w jednym rozdziale. Mam watpliwos¢ czy to wtasciwe potgczenie
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zdeklarowane w tym miejscu pracy. Podstawa teoretyczna byta bowiem szczegétowo
wytozona w rozdziale pierwszym. Autobiograficzny wywiad narracyjny F. Schiitze jest zarazem
metodq technikg gromadzenia danych jak i metodq analityczng. Nie zgodzitabym sie z tym
twierdzeniem, odnosze wrazenie, ze metoda i technika oraz potoczne rozumienie metody
ulegty tu pewnej kompilacji. Na szczescie na s. 99, Autorka szczegotowo i poprawnie definiuje
wywiad narracyjny jako metode badar podlegajgcy okreslonym procedurom analitycznym.

Podobng interpretacje przyjeta K. Kazmierczyk (2016).

Zawartosc rozdziatu 2.4 dotyczy motywacji do przeprowadzenia badan oraz wyboru
podstaw metodologicznych. Prawidtowo okreélono cel teoretyczny pracy (s. 121), gtéwne
pytanie badawcze oraz problemy szczegétowe (s. 122)., Podrozdziat 2.4.1.1 pt. Metoda i
technika badawcze ponownie opisuje technikg zbierania danych — wywiad narracyjny oraz
metode w rozumieniu F. Schiitze. Wyglada na to, ze s3 one tozsame, dobrze bytoby powrdcié
do szczegdtowego opisu tej metody, jako metody badania opowiesci o zyciu. Bez tego trudno
nie odnies¢ wrazenia, ze metodg podstawows jest jednak: “metoda biograficzna”. Tu, na
marginesie pragne zauwazy¢, ze niezmiernie interesujgce bytoby argumentowanie na rzecz
metody autobiograficznej, umozliwione poprzez udziat uczestniczek badan w walidacji
wnioskow pochodzacych z ich narracji autobiograficznych. Wspomniana przez Autorke
wspotpraca z zespotem badawczym projektu ISOTIS i udziat w warsztatach metodologicznych
w ramach tegoz projektu, z pewnoscia przyczynity sig do wyboru przyjetej w pracy

perspektywy badawczej.

Cel teoretyczny dociekan badawczych okreélono jako ,wzbogacenie wiedzy
pedagogicznej poprzez rozpoznanie | rekonstrukcje procesu ksztattowania poczucia
podmiotowosci kobiet objetych wsparciem instytucji pomocy spotecznej oraz zbudowanie
modelu teoretycznego badanego zagadnienia” (121). Cel ten uwazam za poprawnie

sformutowany i osiggniety w rozprawie.

Do analiz zastosowano permanentng analize poréwnawcza, w oparciu o materiat
badawczy pochodzacy od celowo dobranej grupy kobiet wyfonionych w wyniku
kontrastowego doboru préby. Nie udato mi sig¢ dotrze¢ do informacji, ile wywiadéw
przeprowadzono a jedynie jaka byta $rednia ich diugoéé. Do transkrypcji wywiaddéw
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zastosowano oprogramowanie Listen N Write. Sposéb kodowania zapisu wywiadéw (kody,
markery) jest bardzo jasny i dobrze opisany. Podobnie jak przyjete zatozenia analityczne. O

wrazliwosci i dojrzatosci etycznej badaczki swiadczy proces walidacji wnioskéw z badan.

Rozprawa dotyka tematyki relacji interpersonalnych, zjawiska budowania i
odbudowywania swojej podmiotowoéci, Czerpie tez z poje¢ wspotzaleznosci i potrzeby
wolnosci. Autorka rozprawy wytonita 4 rodzaje trajektorii upetnomocniajgcych interlokutorki
w budowaniu wtasnej podmiotowosci (okreélone przez a-utorke jako: ,przebudzenie Wenus”,
»Z procg na Goliata”, ,budowanie na skale” i ,wokét habitusu”) i dwa warianty ksztattowania
sig ich tozsamosci (zdefiniowane jako: ‘Na gdrskim szlaku’ i ‘Plyngce ze sztormem w sztorm’).
Kategorie te wyprowadzone s3 ,z dotu” tj. z danych badawczych. Autorka pracy jest w tym
niezwykle tworcza i dociekajgca. Ponadto Autorce udato sig uchwyci¢ w sposob teoretyczny
elementy poczucia podmiotowosci podzielone na éwiadomoéé wiasnego ja, relacyjnosci i
wolnos¢. Nakreslita tez cechy pozgdane u pracownika pomocy spotecznej zaangazowanego we
wsparcie kobiet: empatyczny stuchacz/ka, edukator/ka-lustrzane odbicie, petnomocnik/czka,
w celu skutecznego zbudowania relacji zaufania. Sama koncepcja podmiotowosci jest, co

zauwaza Autorka (s. 64), kluczowa dla pracy socjalne;j.

W rozdziatach analitycznych wiele miejsca poswiecono na dyskusje o
uwarunkowaniach $rodowiskowych, rodzinnych, poruszajac sie w klasycznym paradygmacie
pedagogiki spofecznej. Nas. 212, w podrozdziale 3.3.7.2, Autorka wskazuje, ze podmiotowoéé
uswiadamiana jest jednak w drodze do wolnoéci, co nie przeszkadza relacyjnosci. W
podrozdziale poswigconym rekomendacjom dla praktyki wynikajgcym 2z wnioskéw
badawczych (3.5. s. 221) Autorka pisze, ze W biografiach kobiet odnaleziono przyktady
dobrych praktyk prowadzonych w ramach instytucji, stowarzyszen jak i wspdlnot religijnych...”
odnoszac sie do Srodowisk wspierajacych (zw. z organizacjy), programow wsparcia i
profesjonalistow. Ciekawe i innowacyjne jest okreélenie profesjonalistow jako ,opiekundw
biograficznych” i ,operatoréw trajektorii” (s. 222). Autorka rekomenduje niedyrektywne,
zyczliwe i zaangazowane postawy profesjonalistéw. Do ich zadar zalicza: edukowanie i
informowanie, wspélne odkrywanie obszaréw wymagajacych kompensacji, budowanie sieci
spotecznych. Podrozdziat zatytutowany Programy wsparcia, s. 226, wydaje sie oderwany od
reszty pracy i nie przywotuje programow wsparcia? Od s. 227 pojawia sie wazne w pracy
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pojecie wspdlnoty. Autorka odkrywa zwigzki z koncepcjg A. Etzioni, ktdry dopatruje sie

uwarunkowania osiggniecia dobrostanu jednostki poprzez wsparciu autentycznej wspodlnoty:.

Zakoriczenie rozprawy jest bardzo istotnym elementem porzgdkujgcym innowacyjne
odkrycia rozprawy, tj. procesualnych modeli biografii uczestniczek badan oraz zalecanych drég
ich wsparcia na $ciezce uswiadamiania sobie wtasnej tozsamosci, wtasnej podmiotowoéci ijej
wzmacniania. Istotna w pracy kategoria relacyjnosci i zwigzana z nig interdependencja od
zakorzenienia w autentycznej wspélnocie stanowig o oryginalnosci pracy w jej teoretycznym i

empirycznym wymiarze.

Zaangazowanie Autorki w odkrywanie i zgtebianie wybranych teorii oraz autorski
projekt badawczy oceniam wysoko i nie znalaztam znaczacych uchybien w rozprawie. Mam
jednak jeszcze kilka drobnych uwag, ktére moga by¢ przydatne przy wydaniu pracy drukiem,
co jednoczesnie szczerze rekomenduje z uwagi na warsztat oraz rekomendacje praktyczne.
Uwazam, ze podziat na rozdziaty i podrozdziaty wymaga dalszych przemysleri, podobnie jak
niektdre z tytutéw podrozdziatéw. Autorka postuguje sie niekiedy czasem przysztym (bedq), a
przeciez badania juz sie odbyty, w innych miejscach terazniejszym i w innych minionym.
Proponuje ujednolicenie i raczej wybdr czasu przesztego, gdyz badania juz sig zakonczyty.
Pragne podkredlic, ze te drobne uchybienia o charakterze stylistycznym i redakcyjnym nie

ujmujg pracy oryginalnosci i wartoéci.

Jak wspomniatam na samym wstepie, rozprawe pt. ,Ksztaftowanie sie poczucia
podmiotowosci kobiet objetych wsparciem instytucji pomocy spofecznej”, oceniam
pozytywnie. W mojej opinii spetnia ona wymogi stawiane pracom na stopien w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika. Wnosze zatem o jej przyjecie do dalszych etapéw

procedury oraz dopuszczenie Doktorantki do obrony.

Konkluzja

Reasumujac uwazam, ze przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Pani magister
Elzbiety Barbary Czerskiej-Szczepaniak na temat: , Ksztattowanie sie poczucia podmiotowosci
kobiet objetych wsparciem instytucji pomocy spofecznej”, przygotowana pod opieka dr hab.
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Jana Rutkowskiego i promotor pomocniczej dr Katarzyny Gajek, stanowi oryginalne i
wartosciowe rozwigzanie problemu naukowego. Jej Autorka wykazata sie wysoka ogdlng
wiedzg teoretyczng z zakresu pedagogiki i nauk pokrewnych oraz umiejetnosciami
samodzielnego prowadzenia badan naukowych. Stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa
odpowiada warunkom okredlonym w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowych oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r., poz.
1789) w zw. z art. 179 ust. 2i 3 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace Ustawe

— Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz. U.z 2018 1. poz. 1669).
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